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I. Einleitung

Das Reich der Pergamener entstand als letztes der hellenistischen Grofreiche wéhrend des
3. Jahrhunderts'. Besonders durch die Ausgrabungen in seiner Hauptstadt Pergamon ist das
Kunstschaffen dieses Territorialstaats, der wiahrend seiner maximalen Ausdehnung grof3e
Teile Kleinasiens umfafite, gut bekannt. Werke wie der Pergamonaltar sowie die ,Grofen‘ und
die ,Kleinen Gallier® zdhlen zu den wichtigsten Schopfungen der hellenistischen Architektur
und Skulptur und sind zugleich auch zentrale Zeugnisse der antiken Geistes- und Kulturge-
schichte.

Seinen Aufstieg von einem zunédchst abhingigen Vasallenstaat zu einem eigenstiandigen
Reich sowie seine politische und kulturelle Fithrungsposition im hellenistischen Kleinasien
verdankt Pergamon in erster Linie der immensen Tatkraft und dem diplomatischen Geschick
seiner Herrscherdynastie, den Attaliden. Von historischer Seite wurden die politischen und
militdrischen Leistungen der Attaliden vielfach untersucht und gewiirdigt. Auch die kulturpo-
litischen Aktivitdten waren Gegenstand zahlreicher altertumswissenschaftlicher Studien.
Die Archidologie beleuchtete die Kunst des pergamenischen Reiches unter vielen Facetten.
Der Schwerpunkt lag dabei auf der Erforschung des Pergamonaltars und auf den seit iiber
100 Jahren in Pergamon durchgefiihrten Ausgrabungen. Die urbanistische Entwicklung der
Stadt ist mittlerweile von der archaischen Epoche bis in die Neuzeit hinreichend bekannt,
ein besonderes Gewicht fiel auf den grofBartigen Ausbau zur hellenistischen Koénigsmetropole.
Gleichwertig neben den Ausgrabungen stand immer die Erforschung der Skulpturen aus
Pergamon. Grofles Interesse galt zudem stets den sehr qualitdtvollen Miinzen der Stadt. In
den beiden letzten Jahrzehnten wandte man sich verstdrkt auch den keramischen Erzeug-
nissen Pergamons zu.

Nicht zuletzt wegen ihrer groBen politischen Leistungen interessierte man sich immer
fiir das Aussehen und die Erscheinung der pergamenischen Herrscher. Allerdings war die
Anzahl von bekannten und sicher zugeschriebenen Bildnissen — sicht man von den
Miinzportrits (Kat. Nr. 1; Taf. 1,1) und der kaiserzeitlichen Biiste des Philetairos (Kat. Nr. 2;
Taf. 2) einmal ab, duferst gering und auf den ersten Blick nicht homogen. Deshalb nahm
bislang das pergamenische Herrscherbildnis bei der Erforschung des hellenistischen Portréts
keine zentrale Stellung ein und wurde —z.B. im Vergleich mit den sehr zahlreichen Bildnissen
der Ptoleméer und auch Ptoleméderinnen oder der Seleukiden — bislang noch nicht monogra-
phisch behandelt.

Jingst riickte das pergamenische Herrscherbild durch eine Reihe von Einzelstudien
allerdings verstéirkt in den Blickpunkt der archdologischen Forschung. Anlal3 zur Diskussion
gaben weniger Neufunde, die zur Klarung der Ikonographie der attalidischen Konige oder
zur hellenistischen Stilentwicklung beitragen konnten, sondern bereits bekannte Bildnisse
wurden duflerst kontrovers besprochen und gedeutet. Einen Schwerpunkt in dieser Debatte
bildet der kolossale Portrétkopf, der 1905 in einer nachantiken Mauer am Siidabhang der per-
gamenischen Akropolis entdeckt wurde und heute in der Antikensammlung der Staatlichen

1 Samtliche Zeitangaben beziehen sich, wenn nicht anders vermerkt, auf die Jahrhunderte vor Christus.



2 1. Einleitung

Museen zu Berlin (Kat. Nr. 4; Taf. 3ff.) aufbewahrt wird. Das Stiick sticht durch seine hohe
kiinstlerische Qualitdt hervor. Wurde es lange Zeit als Bildnis Attalos’ I. identifiziert, so exi-
stieren jetzt auch andere Benennungsvorschlédge, die mitunter auch eine extreme Umdatierung
des Kopfes notwendig machen.

Die Gesichtsziige Eumenes’ II. waren lange Zeit nur von einem verriebenen Miinzpor-
trit bekannt, das sich im Britischen Museum in London befindet. Ein wesentlich besser erhal-
tenes zweites Exemplar dieser Miinzserie, 1983 angekauft von dem Cabinet des Médailles
in Paris (Kat. Nr. 3; Taf. 1,2), er6ffnete nun neue Moglichkeiten, eventuelle rundplastische
Bildnisse dieses Konigs auszumachen. Im Moment macht die Portratforschung davon ausgie-
big Gebrauch und verbindet —teilweise leider mit methodisch duBerst fragwiirdigen Anséitzen
—sehr unterschiedliche, aber seit lingerem bekannte Bildnisse mit diesem Ko6nig. Eine zentra-
le Rolle in der Diskussion nimmt dabei die Statue des Thermenherrschers (Kat. Nr. 6; Taf.
7,2 und 4) ein, die nun zum einen als Darstellung Eumenes’ I1., zum anderen aber auch als
Eumenes I. oder Attalos II. gedeutet wird.

Weiter gibt es auBer den Portrits, die einem bestimmten Attaliden versuchsweise zuge-
ordnet wurden, eine Reihe von fast ausschlieBlich in Pergamon selbst entdeckten und seit
langem bekannten Kopfen, die nun ebenfalls als Attalidenportrits angesprochen werden.
Wihrend die éltere Forschung sich bei diesen Stiicken auf eine Deutung als Gotter, Heroen
oder Athleten nicht festlegen wollte und sie deshalb meist neutral als ,,jugendliche ménnli-
che Kopfe® bezeichnete, sprach man sie jiingst als Bildnisse der beiden letzten Attaliden
an, oder ging davon aus, da zumindest einige von ihnen auch unbekannte attalidische
Prinzen bzw. spétere Herrscher im Prinzenalter darstellen konnten.

Die Forschung hat in den letzten Jahrzehnten gezeigt, wie bei Herrscherbildnissen phy-
siognomische Charakteristika der Dargestellten mit den Idealbildnissen griechischer Gotter
verschmelzen kdnnen. Auch Attalidendarstellungen sollen Gotterbildern angeglichen sein,
bzw. viceversa hat man in Gétterstatuen Ziige der Herrscher erkennen wollen. Diese Zu-
schreibungen gilt es ebenfalls kritisch zu tiberpriifen.

In jiingster Zeit hat die Identifizierung von attalidischen Portrdts in dem bereits lang
bekannten antiken Denkmaélerbestand stark — man kann schon sagen bedngstigend stark —
zugenommen. Eine Ursache dafiir diirfte in dem Charakter einiger Benennungsversuche
liegen: Diese wurden in sehr optimistischer Art und Weise durchgefiihrten. Aufgrund vie-
ler hypothetischer Zuschreibungen zog man dann in einem zweiten Schritt mitunter duflerst
weitreichende Schluflfolgerungen fiir das hellenistische Portrét einerseits und fiir die perga-
menische Skulptur andererseits.

Die vorliegende Studie will die Zuschreibung von Portrits an die Herrscher Pergamons
sichten und kritisch tiberpriifen. Dabei gilt es insbesondere, aufgrund einer sicheren methodi-
schen Beweisfiihrung die Bildnisse der Attaliden herauszufiltern. Diese Stiicke bilden dann
den Grundstock fiir eine ikonographische und stilistische Analyse. Weitere Aufschliisse fiir
die Portritstatuen der Attaliden geben die Schriftzeugnisse von Statuenweihungen fiir die
Herrscherfamilie. Diese Denkméler wurden deshalb ebenfalls gesammelt und ausgewertet.
Trotz des immer noch recht geringen Denkmélerbestandes zeichnen sich deutlich Charak-
teristika ab, die konkrete Aussagen iiber die Attalidenportréts erlauben und deren Eigen-
heiten innerhalb der hellenistischen Bildniskunst erkennen lassen.



