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§ 1 Einleitung

Im Titel dieses Buches das Wort ,,Mythologie® zu gebrauchen, habe ich unterlassen,
weil ich keine falsche Fihrte legen wollte. Denn: Nach allem, was zu erfahren — und
auf die Reihe gebracht — ist, hat es ein ,slawisches Pantheon” nicht gegeben. Zu
dieser Einsicht haben keine revolutionierenden neuen Entdeckungen gefiihrt. Was
die Archiologie in den letzten flinfzig Jahren beigetragen hat, ist unbestritten zwar
eine wertvolle, das Bild abrundende Ergiinzung, was es an Wesentlichem auf diesem
Gebiet aber zu wissen gibt, weill man seit hundert Jahren und mehr.

Vordringlich darzustellen ist hier die ,,Welt der Geister, die Ddmonologie,
durch die wir tiber Glaubensinhalte viel mehr erfahren als aus einem Pantheon, wo-
moglich noch einem von dubioser Existenz. Auch tiber die Geister sind wir seit
langer Zeit schon so weit unterrichtet, dass wir in der Lage sind, aus ihrem Wirken
Glaubensinhalte zu erschlieBen. In den letzten Jahren ist eine Fiille von Material
zusammengetragen und in so groBartigen Werken wie TOLSTOIs Slavjanskie drev-
nosti, das dem ,Handwérterbuch des denischen Aberglaubens™ nicht unéhnlich ist,
oder Mme PLOTNIKOVAs Buch iiber die ,,Ethnolinguistische Geographie bei den
Siidslawen® der Forschung zuginglich gemacht worden, doch ist bei aller Anerken-
nung der Leistung nicht zu itberschen, dass die Erkenntniszuwéichse im Verhéltnis
zum Umfang des neu eingebrachten Materials und gegeniiber dem, was man schon
wei3, minimal sind — fiir die anstehende Aufgabe, versteht sich, flir fernere Problem-
stellungen, etwa die Erarbeitung von Regionalprofilen von Glaubensvorstellungen,
werden sie gewiss herausragende Bedeutung haben,

Da also nicht viel aufregend Neues mehr dazugekommen ist, kann eine sinnvolie
Befassung mit den mythologischen Inhalten nur mit einer neuen Materialzusammen-
stellung erreicht werden, Dadurch wird das Buch zu einer Collage, und wie jede
andere Collage auch wird es ein ungewdhnliches Bild der Zusammenhénge offerie-
ren. Das Buch unterscheidet sich also von anderen neueren Werken (VANA) nicht
durch den mythologischen Stoff, sondern durch seine Verarbeitung.

Bs ist weniger ,.kategorial als vielmehr ,assoziativ" angelegt, insofern die my-
thischen Figuren in ein weiteres Umfeld gestellt und auf diese Weise perspektivisch
entriickt werden, so dass sie eine andere Bedeutung erhalten, als wenn sie isoliert
aus der Nihe betrachten wiirden. Kurz gesagt: Die mythischen liguren sollen im
~syntaktischen Zusammenhang® beurteilt werden!

Da es Gottergeschichten, wie man sie von den Germanen, den Griechen usw.
kennt, bei den Slawen nicht gibt, ist jenes Umfeld aus anderen Quellen verfiigbar zu
machen, nimlich dem Brauchium, aus Sagen, Mdrchen und den gerade bei den
Sadslawen in beeindruckender Vielfalt vorhandenen Folksliedern.

Die Gebriuche haben sich, wer weiB seit wann schon, von ihren mythischen
Wuzzeln getrennt. Man kennt ihre Bedeutung nicht mehr. Sie sind einfach Aber-



2 Einleitung

glaube, miteinander verglichen und analysiert fiihren sie aber auf ihre Wurzeln zu-
riick.

In das Umfeld einbezogen wird, wo es angezeigt ist, auch germanische Mytholo-
gie und in besonderem Mafle das Brauchtum der benachbarten Deutschen, das eine
wertvolle Erginzung zum slawischen Material und darum geeignet ist, dessen my-
thologische Wurzeln deutlicher und verstehbar werden zu lassen.

Mit demselben Ziel wird auch auf antikes Glaubensgut zuriickgegriffen. Es wird
uns zu der Einsicht fihren, dass die Vorstellungen der Slawen nicht an Sprachgren-
zen gebunden', sondern im weiter gefassten (mindestens) europdischen Verbund?, in
einem , europiischen Kulturraum® integriert sind, so dass auch das slawische Mate-
rial in einer , Européischen Ethnologie®* seinen Platz finde und in diesem Rahmen
zu wiirdigen wére™®.

Unter ,,Slawen* werden hier die slawophenen Individuen verstanden. Was bei
ihnen an Glaubensvorstetlungen, durch Quellen belegt oder aus sog. ,, Aberglauben®
erschliefibar, sich vorfindet, soll hier, obwoh! umstindehalber leider nicht liickenlos,
verwertet werden. Ohne Einschriinkung gilt das fiir Russen, Ukrainer, Polen. Bei den
friih unter deutschen Einfluss geratenen Elb- und Ostseeslawen (Polaben und Pomo-
ranen) jst mit einem ,.rein slawischen” Gedankengut nicht mehr zu rechnen. Das-
selbe gilt fiir die Lausitzer Wenden.

Ob und inwieweit die in der siidslawischen Folklore erkennbaren Glaubensvor-
stellungen origindr stawisch oder doch nicht vielmehr vorslawisch-antik sind, ldsst
sich nicht entscheiden, da in der heutigen, mehrheitlich slawisch sprechenden Be-
volkerung auf dem Balkan Nicht-Slawen (Thraker, Illyrer, Daker) aufeegangen sind.

Ist sie schon unter giinstigen Umsténden ein hervorragendes Auskunftsmittel, so
ist gerade im Falle hagiographisch wenig ergiebiger schriftlicher Quellen die
Sprachwissenschaft von unschétzbarem heuristischem Wert’.

Der Spirlichkeit des Materials geschuldet ist die enorme Anzahl von Meinungen
zur slawischen Mythologie, die, obwohl mit ernster Autoritit vorgetragen, sich dann
doch als mit Zweifeln belastet herausstellen. Dennoch finden sich in den Untersu-

1 In einer analogen Situation befand sich die Germanistik, denn da wurde ,.doktriniir eine insge-
samt viel zu enge Kongruenz dialektologischer und volkskundlicher Erscheinungen vorausge-
setzt (TIMM 2003: 229),

2 Schon vor fiber zwanzig Jahren habe ich darauf hingewiesen, vgl. REITER (1984: 37).

3 Dazu RUMPF (1991: 8) und TIMM (2003: 230, Anm. 348).

4 Damit kiime man zur ciner ,Euroethnologie analog zu der bereits um sich greifenden
WEurolinguistik’™.

5 Vor mehr als hundert Tahren hat Friedrich S. KRAUSS (1890: 33) die Hoffuung gedufiert, der
sUdslawische Volksglanbe wiirde Liicken zwischer dem rémischen, griechischen und nordi-
schen Volksglanben schlieBen.

6 Uber die Bedeutung, die gerade das Slawische in der Europdischen Union zunehmend erhalten
wird, s. HINRICHS (2008).

7 VANA (1992: 34) scheint das nicht so zu sehen, was daraus hervorgeht, dass er sein Misstrauen
ausgerechnet durch die in der Tat abenteuerlichsten Etymologien (Anm. 28, S. 298) begriindet.
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chungen viete, manchmal sogar unscheinbare Einzelheiten, die in eine andere als die
itbliche Perspektive gerilickt und miteinander kombiniert, Wege zu ungewohnten
Einsichten &ffnen. Um nicht den Eindruck von Willkiirlichkeit aufkommen zu las-
sen, wird hier, was vorgetragen worden war, in umstindlicher, ja vielleicht sogar
langweilig erscheinender Weise, aufeinander abgestimmt und werden jene Wege
solchermafien begehbar gemacht, Dass an ihrem Ende dann aber unumstoBliche
. Wahrheiten®™ stinden, ist auch durch sorgfiltigstes Abwigen nicht garantiert, im-
merhin wire mit einem héheren Grad von Wahrscheinlichkeit schon einiges erreicht.

Dras Buch wird in der von Helmut JACHNOW herausgegebenen Reihe |, Slavisti-
sche Studienbiicher* erscheinen, deren Usancen aber nicht vollends folgen: An die
Stelle einer streng rationalen Gliederung in hierarchische Ebenen und deren Markie-
rung durch Code-Zahlen kommt im vorliegenden Buche die viel elastischere Para-
grapheneinteifung zur Anwendung. Eine andere Art der Gliederung lisst der Stoff
derweil nicht zu, da es in der Glaubenslehre keine allgemein akzeptierten Parameter
gibt, und wir vor allem nicht wissen, in welcher Bezichung schon erkennbare Ebe-
nen zueinander stehen.

Berlin, im Mirz 2009 NORBERT REITER
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§ 2 ,,Gott«

Fin Verfahren, von vorchristlichen, ja vorklassischen Glaubensinhalten eine Vor-
stellung zu gewinnen, ist die Sprachvergleichung.

In Europa mehrheitlich vertreten sind vier Worter fiir ,,Gott™, néimlich: deus, bog,

Gott und theds. Wir wollen nun untersuchen, was diese Wirter urspriinglich bedeu-
tet haben:

1} deus ist lateinisch und findet sich unterschiedlich geformt in allen romanischen

1

Sprache, z.B. franz. dieu, ital. dio, rum. zeu. *Deus ist auch im Namen des rémi-
schen Hauptgottes Jupiter enthalten. Der Name setzt sich aus *dewus und pater
. Vater* zusammen, ihn aber womdglich als ,*Gottvater® zu deuten wiire voreilig,
wie wir bald noch einsehen werden.

Dem rdmischen Jupiter entspricht bei den Griechen Zews, auch bei ihnen der
Hauptgott. Der Name ist eine Verldirzung. Vollstindig lautet er Zeus pater (Zeiig
zorip), dessen erster Teil, Zeus, wieder auf *deus zuriickgeht. Es gibt auch das
Adjektivum dios (5iog) ,hertlich, edel, erhaben, gottlich®.

Aufer bei den Romern und Griechen finden wir *deus auch im Baltikum. Die
Litauer sagen dievas, die Letten Dievs, ihr ,, Himmelsgott™, dessen Name zur Be-
zeichnung auch des christlichen Gottes verwendel wird. Ebenso war den Germa-
nen das Wort bekannt. In rekonstruierter Fassung miisste es *ffwaz gelautet ha-
ben. Darauf geht der deutsche Name Zin zurtick und der altenglische Thw.

Ziu bzw. Tiw war wspringlich der germanische Himmels- und Kriegsgott, als
welcher er dem rémischen Mars gleich kam, und da die Germanen die Wochen-
tage nach rémischem Vorbild benannten, tand Martis dies in *tiwez dagas seine
Entsprechung. Die Englinder sagen tuesday und die Alemannen zissig, hoch-
deutsch Dienstag. Auch in diesem Namen ist Ziu noch enthalten, nur ist das nicht
mehr gut erkennbar, weil er mannigfaltige Veriinderungen durchgemacht hat.
Altindisch gibt es deva, eigentlich ,himmlisch®, aber auch allgemeine Bezeich-
mung fiir ,Gottheit*!, daher dann auch vishve deva ,alle Gotter".

Auch die Slawen kannten *deus. Géttername war er bei ihnen jedoch nicht,
vielmehr wurde damit, dhnlich wie mit griech. dios, etwas Erhabenes, AuBerge-
wohnliches benannt. Darum slaw. dive ,Wunder*. (Der Name des mystischen
Vogels Div im Jgoriied hat vermutlich nichts damit zu tun).

Was bedeutet nun aber *deus? Es stammt von derselben Wurzel wie dies, ebenso
wie russ. den’, poln. dzien, tschech. und siidslaw. den (bzw. dan); sic alle meinen
.Tag®, sowohl als Zeiteinheit, wie heutzutage meistens, aber auch ,lichter Tag"
im Gegensatz zn ,Nacht, und von dieser Bedeutung, dem ,lichten Tag’, milssen
wir ausgehen, wenn wir *Jeus verstechen wollen. Es meint also ,Lichter Tag

MOELLER (1984: 60).



