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Professori meo carissimo
Vytauto Ambrazo
animo grato dedico

VORBEMERKUNGEN UND DANKSAGUNG

Das anonyme handschriftliche Unikat—~ Codex unmicus— der sogenannten Wolfenbiitteler
Postille von 1573 ist das erste ausfiihrliche handschriftliche Textzeugnis der litauischen Schrift-
sprache und einer der umfangreichsten litauischen Texte des gesamten 16.Jahrhunderts.
Diese im Herzogtum Preufen entstandene lutherische Predigtsammlung gilt damit als eine
der wichtigsten Quellen zur litavischen Sprach-, Kirchen- und Kulturgeschichte und zudem
als eines der aussagekriftigsten Dokumente im Hinblick auf die Verbreitung der Reformati-
onsschriften und des reformatorischen Gedankengutes im litauischsprachigen Milieu. Der in
der Herzog August Bibliothek seit 1648/1649 aufbewahrte Codex ist ein Sprachdenkmal von
unschiatzbarem Wert, das hiermit zum ersten Mal als kritische kommentierte Edition des Textes
erstellt wurde.

Das Editionsprojekt wurde im Zeitraum 2001-2005 an der Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel in Zusammenarbeit mit Prof. Dr. Jost Gippert (Institut fiir Vergleichende Sprachwis-
senschaft, Phonetik und Slavische Philologie, Universitdt Frankfurt am Main) durchgefiihrt. Fiir
die Betreuung der Projektarbeiten und die kritische Lesung der Manuskriptfassung bin ich Herrn '
Gippert zu grofem Dank verpflichtet. Fiir die Moglichkeit, an der Herzog August Bibliothek zu
arbeiten, habe ich deren Direktor, Prof. Dr. Helwig Schmidi-Glintzer, zu danken.

Fiir die finanzielle Unterstiitzung des Projekts gilt mein besonderer Dank der Fritz Thyssen
Stiftung (Koln), der Marga und Kurt Mollgaard Stiftung (Frankfurt am Main) und der Gerda Henkel
Stiftung (Diisseldorf).

Den wirmsten Dank schulde ich meinen drei , Schutzengeln” in der Herzog August Biblio-
thek — Dr. Jill Bepler, Brigitte Braun und Prof. Dr. Ulrich Johannes Schneider.

Das Editionsprojekt wire ohne Rat und Unterstiitzung mehrerer Kollegen nie verwirk-
licht worden. Fiir die kritische Lesung der Manuskriptfassung und wertvolle Bemerkungen
richte ich meinen herzlichen Dank an Prof. Dr. Outi Merisalo (Jyvéskyla), Prof. Dr. Ralf-Peter
Ritter (Frankfurt am Maim, Krakau), Dr. Christian Heitzmann und Dr. Thomas Stacker
(Wolfenbiittel). Fiir die paldographische Hilfe, besonders im Kapitel 1.4. Schrift, bin ich
Dr. Rita Capaité (Institut fiir Geschichte Litauens, Vilnius) sehr dankbar. Fiir Rat in theolo-
gischen und editorischen Fragen bedanke ich mich besonders bei Prof. Dr. Johann Anselm
Steiger (Hamburg). Fiir die Hilfe bei mehreren historischen und archivalischen Problemen
bin ich Prof. Dr. Bernhart Jihnig (Berlin) verpflichtet. Vielen Dank sage ich den Kollegen in
Wolfenbiittel: Marina Arnold, Astrid Busch, Renate Giermann, Heinrich Grau, Dr. Helmar
Hirtel, Diana Hentschel, Ingrid Hoff, Christian Hogrefe, Dr. Maria von Katte, Ulrich Kopp,
Katharina Mihler, Dr. Dietrich Parlitz, Monika Strziga und Ileike Wenzel; in Amsterdam
Ad Stijnman; in Berlin Ulrike Marburger, PD Dr. Ina Ulrike Paul und Dr. Renate Schipke;
in Gottingen Prof. Dr. Hartmut Lehmann und Birbel Mund; in Halle Dr. Gertrud Bense und
Dr. Christiane Schiller (Frlangen); in Hamburg Daniel Deckers, Dr. Eva Horvath und Rein-
hard Wenzel (Celle); in Kiel Dr. Jiirgen Zander; in Maastricht Dr. Rienk H. Vermij; in Pisa
Prof. Dr, Pietro U. Dini; in Soest Dr. Norbert Wex; in Vilnius Dr. Tatjana Alekniené, Alma Bra-
zitiniené, Dr. Biruté Kabaginskaité, Dr. Sigitas Narbutas, Dr. Daiva Narbutiené und Prof. Dr.
Eugenija Uldinaité, AuBerst dankbar binich meinen Kollegen am Institut fiir Litauische Sprache in
Vilnius: Dr. Ona Aleknaviciené, Prof. Dr. Vytautas Ambrazas, Dr. Jurgis Pakerys und Prof. Dr.
Giedrius Subadius (Chicago); und last not least Frank Zuber in Wiesbaden.

Fiir die bereitwillige Hilfe bei der Veroffentlichung der Edition in der Reihe Wolfenbiitteler
Forschungen bedanke ich mich herzlich bei Oswald Schdnberg und Hans-Jorg Prengel.
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Im Rahmen des Projekts fand an der Herzog August Bibliothek am 21.-23. Mai 2003
ein internationales wissenschaftliches Arbeitsgesprach Das Baltikum im sprachgeschichtlichen
Kontext der europiiisch'en Reformation statt. Es fiel zugleich in den Zeitrahmen der Ausstellung
Dokumente der litauischen Reformation (Mérz—Juni 2003), die die Bibliothek im Zusammenhang
mit dem Editionsprojekt veranstaltete. Fiir die finanzielle Unterstiitzung der Tagung und des
Tagungsbandes bedanke ich mich bei der Fritz Thyssen Stiftung (Koln).

Ich schitze mich sehr gliicklich, in diesen Jahren an der Herzog August Bibliothek mit
{iberaus kompetenten und freundlichen Kollegen gearbeitet haben zu konnen. Thre Hilfsbe-
reitschaft trug viel dazu bei, diese Edition moglichst gut vorzubereiten. Fiir alle verbleibenden
Fehler bin jedoch allein ich verantwortlich.

Die Herausgeberin

Wolfenbiittel, Frankfurt am Main, im Juli 2006

1. AUSSERE BESCHREIBUNG DER HANDSCHRIFT

Kodikologische Beschreibung der Handschrift:

Der Codex der Wolfenbiiiteler Postille (HAB Wolfenbiittel, Sign.: Cod. Guelf. 11. 2 Aug. 2°),
[SCHGVLDIMAS EVANGELIV PER WISVS METTVS, 299 Folioblitter; der Buchblock:
32,7 x 21 cmy; Papier; zwel Wasserzeichentypen Fisch”: 1) ein senkrechter — Grofle 68 mm,
Abstand zwischen den Binddrihten 29 mm, das Wasserzeichen ist im Bereich von drei Bind-
drihten (Binddraht als Mittelachse) auf der Schopfform befestigt; 2) ein waagerechter im Kreis
unter den Initialen ,CG” — Durchmesser 43 mm, Abstand zwischen den Binddrahten 29 mm, das
Wasserzeichen ist im Bereich von drei Binddrahten (Binddraht als Mittelachse) auf der Schopf-
form befestigt; Eisengallustinte; moderne Folilerung (Tinte): 295 Blitter mit Folioangaben; die
Lagenformel: 1I-2 (2). 711 (30). 111 (36). 911 (72). 11-1 (75). 1511 (135). II-3 (136). 311 (148). I1I-3 (151).
T1-1 (154). 1111 (198). 121V (294). TV-3 (299); der Schriftspiegel: 28/26,5x17/16,5/ 15,5/15 cmy;
die voll beschricbenen Seiten zahlen zwischen 27 (fol. 5v) und 40 (fol. 88v und fol. 89r) Zei-
len; die Schrift: humanistische Kursive, gotische Kursive; der Haupttext (Grundschicht und
1. Korrekturschicht: Sofortkorrekturen) von einer Hand: Johannes Bielauk (1. Hand); 2. Kor-
rekturschicht (zeitgendssiche Korrekturen): Patroclus Welver (2. Hand), Michael Sappuhn
(3. Hand) und Gruppe ,aliae manus”.

1.1. UMFANG. AUFBEWAHRUNGSORT. SIGNATUR

Der Codex der Wolfenbiitteler Postille umfasst insgesamt 299 Folioblatter (=598 Folioseiten) und
besteht aus zwei Teilen: fol. 1r-150v und fol. 151r-295v. Das Titelblatt des Manuskripts ist
zugleich das Titelblatt des ersten Teils:

ISCHGVLDIMAS | EVANGELIV PER WISVS MET=[TVS, SVRINKTAS DALIMIS ISCH | DAVGIA
PASTILLYV, TATEST || ISCH PASTILLAS NICVLAI HE=|MINGY, ANTONY CORVINI, IO=jANNIS
SPANGENBERGI, MAR=|TINI LVTHERL, PHILIPPT| MELANTHONIS, IOANNIS || BRENTY,
ARSATY, SCHO=|PER, LEONARDI KVLMA=|NI I0DOCY WILICHI} IR ISCH KIT=TV ¢ - |
Pirma Dallis.

Der Titel ist wie folgt zu iibersetzen: Auslegung der Evangelien durch das ganze Jahy, stiickweise
ausgewdihlt aus mehreren Postillen, das heifit aus der Postille Niculai Hemingy, Antony Corvini, loan-
nis Spangenbergi, Martini Lutheri, Philippi Melanthonis, Joannis Brenty, Arsaty Schoper, Leonardi
Kulmanni, lodocy Wilichi und aus anderen. Erster Teil. Nach dem Gesamttitel heift die traditionell
nach ihrem Aufbewahrungsort als Wolfenbiitteler Postille bezeichnete Handschrift Ischguldimas
Euangeliu per wisus mettus. Der zweite Teil hat sein eigenes Titelblatt (fol. 151r):

TRVMP!I A PRASTI| ISCHGVLDIMAI EVAN=|GELIV SCHWEN=|TV NOG WELI=[KV IK
ADVEN=|TA. ¢ ¢ . | ANTRA DALLIS.

In Ubersetzung: Kurze oder einfache Auslegungen der heiligen Evangelien von Ostern bis Advent.
Zweiter Teil.

Der Codex wird in der Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel aufbewahrt und tragt
die Signatur Cod. Guelf. 11. 2 Aug. 2°. Im Jahr 1648 oder 1649 hat Herzog August der Jingere
von Braunschweig-Liineburg (1579-1666) die Handschrift in seinem Biicherradkatalog (Sign.:

Cod. Guelf. BA 1, 325) auf Seite 3686 unter , Libri varii” eingetragen und ihr die heutige Signa-
tur verliehen:

[LIBRI VARII, S. 3686]
XLIL Mf.in f. vid. p. 4214." ||

L Der Verweis ,vid. p. 4214.” stanunt nicht von August selbst, sendern ist von einem seiner Bibliathekare eingetragen und
bedeutet, dass die folgende Signatur 11. 3 auf Seite 4214 des Biicherradkatalogs zu: finden ist.
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Der Einband lésst sich Kénigsberger Buchbindern zuordnen, cbwohl die genaue Werk-
statt nicht identifizierbar ist®. Die beiden Rollenstempel sind fiir das Kénigsberger Inventar
charakteristisch™. Die Salvatorplatte ist seit den 1560-er Jahren bezeugt, die Reformatoren-
platte (als grofiere Variante mit Unterschriften und als kleinere ohne) ist seit 1549 bekannt™,
In dem in Frage kommenden Zeitraum waren mehrere Buchbinder in Konigsberg titig, die
hauptsichlich fiir die herzogliche Schlossbibliothek (sog. Bibliotheca Nova)® banden, sie nah-
men aber auch private Aulftrage an. In den Jahren 1571-1577 war Hans Guttich (Guttig) fast
der einzige Buchbinder, der fiir den herzoglichen Hof und die Bibliothek arbeitete; er erhielt
als erster den Titel Hofbuchbinder®. Auf den von ihm 1572 und 1575 gebundenen Binden sind
cbenfalls vier Reformatorenkdpfe ohne Unterschriften dokumentiert™. Neben Guttich trat seit
1571 Hans Helt als Binder von polnischen Biichern (u. a. Postillen) auf®. Von 1572 bis 1600 war
auch Josias (Esias) Specklin als Buchbinder tatig (seine Witwe bis 1605), er besaf allerdings
ein sehr begrenztes Werkzeuginventar”. Seit Dezember 1565 ist Wolf(gang) Artzt (Artus) in
Koénigsberg nachweisbar, der dort mit Ausnahme der 1572-1600 bis zu seinem Tode 1604 ar-
beitete™. Artzt war Nachfolger des beriihmtesten Buchbinders Preufiens, Kaspar Anglers des
Alteren, der in Kénigsberg im Zeitraum von 1533-1565 arbeitete™ und eine duferst reichhalti-
ge und prichtige Stempelkollektion besa8, die nach seinem Tode teils an, spatere Konigsberger
und teils an auswirtige Buchbinder tibergegangen ist®. Ernst Kuhnert weist 63 Leisten (davon
14 mit ornamentalen und 49 mit figiirlichen Darstellungen) und iiber 80 Platten nach. Paul
Schwenke vermutet, dass Anglers Werkzeuginventar aus iiber 300 Einzelteilen bestand und
hauptséchlich in Kénigsberg angefertigt wurde®. Seit 1562 ist in Anglers Inventar auch die auf
dem Einband der Wolfenbiitteler Postille bezeugte Salvatorrolle nachgewiesen®,

50 Gaigalat hat den Einband nur knapp beschrieben, jedoch den wichtigen Hinweis hinzugefiigt, dass der damalige Direktor
der Kénigsberger Bibliothek Paul Schwenke fitr den Einband Kénigsberger Provenienz festgestellt hatte: , Was das fusse-
re der handschrift anbetrifft, so ist sie in starke holzdeckel gebunden, die mit rotlichem schwainslederﬁberzug versehen
sind, auf dem sich theologische embleme und heiligenbilder eingepresst finden. Die pressung ist nach dem urteil des
herrn bibliotheisdirektors Dr. Schwenke Kanigsberger arbeit [...]” (Gaigalat 1900, 3}.

51 Die bisher ausfiihrlichste Beschreibung von Bucheinbinden aus Konigsberg wurde von Ernst Kuhnert verfasst und in
seiner Geschichie der Staats- und Untoersitits-Bibliothek zu Kénigsberg 1926 verdffentlicht: ,,Der Kénigsberger Bucheinband
im XVI und XVII Jahrhundert” (Kahnert 1926, 251-307; kurz auch Kuhnert 1901, 5-10). Spitere Einbandforschungen zu
Kénigsberger Werkstiitten beziehen sich meist auf Kuhnert, w. a. sind hier der Rollen- und Plattenstempelkatalog von
Konrad Haebler {1-2, 1928-1929), das Handbuch der Einbandkunde von Hellmuth Helwig (1-3, 1953-1955) und Untersu-
chungen zu den Kénigsberger Bibliotheken von Janusz Tondel (1992, 104-105; 1998, 35-36) zu erwihnen.

52 Vgl Kuhnert 1926, 275-276,

53 Der Herzog von Preufien, Albrecht von Brandenburg-Ansbach (1490-1568), hat in Konigsberg drei Bibliotheken gegriin-
det. Zwei davon befanden sich im Schloss. Die erste, die sog. Kammerbibliothek {auch ,Deutsche Liberei” genannt),
wurde schon 1525 angelegt und ist als typische Privatbibliothek zu betrachten. Sie bestand hauptsichlich aus in deutscher
Sprache verfassten Schriften und zéhlte 1568 iiber 1 000 Binde (jhre berithmteste Sammlung hie wegen der kostbaren
versilberten Einbinde die ~Silberbibliothek™). Die zweite, die sog. Neue Bibliothek (Bibliotheca Nova), wurde nach 1529
erworben, 1534 offiziell gegriindet und 1540 fiir einen breiteren Lesekreis erdffnet. Im Allgemeinen wird sie die Schloss-
bibliothek genannt. 15645 verfiigte sie iiber einen 17-béndigen Katalog, und 1568 ziklte sie iiber 2 400 Druckbinde und
600 Handschriften. Die dritte, die Universititshibliothek, wurde wahrscheintich gleichzeitig mit der Universitit im Jahre
1544 gegriindet, Diese Bibliothek war klein und bestand hauptsichlich aus Schenkungen der Professoren (Tschackert 1,
1890, 230-237; Kuhnert 1926, 14-101; Thielen 1954 1954%; Tondel 1992, 181-182, 189; 1994; 1998, 7-17).

54 Seine Titigkeit ist seit 1565 bezeugt. Bis zu seinem Tode 1578 war Guitich in Konigsberg tatig (Kuhnert 1926, 254, 265-300;
Haebler 2, 1929, 466,

55 Vgl Kuhnert 1926, 296: ,Vier kleine Képfe, die thre Hiite zum Teil sehr keck im Nacken tragen [...] drei Képfe mit Hiiten
und einen unbedeckt, zwischen ihnen spiralformige Bl#tterranken®™.

56 Helt war bis zum 1584 titig, Fr hat meist glatte und schmucklose Pappeinbinde angefertigt, die damit als zur Verteilung
bestimmte Massenartikel galten (Kuhnert 1926, 254),

57 Kuhnert 1926, 254, 300-303.

58 Unter seinem Werkzeug ist auch ,eine Leiste mit vier abwechselnd nach r. und L gewandten Képfen in ovaler Umrah-
mung, dazwischen lange, zierlich ausgefithrte Rankenstibe” dokumentiert (Kuhnert 1926, 293 [292 205][; vgl. Haebler 1,
1928, 26-27).

59 Ab Februar 1565 fithrte seine Witwe die Arbeit fort.

60 Angler ist seit 1532 in Kénigsberg nachweisbar, seine dlteste Rolle ist allerdings schon 1526 datiert (Kuhnert 1926, 254,
269-292; Haebler 1, 1928, 13-18).

61 Vgl Schwenke 1898, 121: , Kaspar Angler’s Thitigkeit kann man von den dreissiger Jahren bis zu seinem Tode 1565 verfol-
gen. Die Stempel, die er beniitzt hat, mégen die Zahl 300 {iberschreiten. Seit Anfang der 50er Jahre sind auch solche darun-
ter, welche der Manier des eigentlichen Renaissancebandes nachgeahmt sind. Sie sind, wie es scheint, zum grossten Teil in
Kénigsberg selbst angefertigt, aber unter sichtlichem Einfluss und Nachahmung von Wittenberger Bindearbeiten®.

62 Kuhnert 1626, 276.
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2. INHALTLICHE BESCHREIBUNG DER HANDSCHRIFT
2.1. GATTUNG. TEXTSTRUKTUR. ADRESSAT

ic Wolfenbiitteler Postille ist eine lutherische Predigtsammlung, die Predigten fiir Sorm—l und
. 1_?;._ 1ge (de tempore und de sanctis) eines gesamten Kirchenjahres enthdlt und aus Predigten
;F?L?F;taie nt-Osterzyklus (fol. 1r-150v} und des Ostern—Adventszyklus (fol. 151r-295v) be-
-:dB:S::-__AIn‘;e esamt weist die Postille 72 Predigten auf. Davon gehoren 29 Predigten zum ersten
.S'tﬁ}]lt(‘Advgent—Osterzyklus) und 41 zum zweiten Teil (Ostern—Adventszyklus). Am Ende des
._Ti:eiten Teils finden sich zwei zusitzliche Predigten: Die er'ste (fol. 285\716—2'9(.)]?‘13?, von dt_er
Taufe Christi, ist fiir einen fehlenden Tag rund um Epiphanias od_er nach Trinitatis und die

weite (fol. 290r —295v,) fiir den Tag des heiligen Erzengels M1C}Tae1 {29. September).be—
stimmt. 55 Predigten sind fiir Sonntage und 17 Predigten fiir .bevyeghche bz‘w. @bewegllche
TFesttage vorgesehen. Von Predigten zu Heiligentagen finden sich in der Postille die folgenden:
die auf den Tag des Erzmirtyrers Stephanus (26. Dezember; fol. 36r,-39r,), des Aplolstel's und
Evangelisten Johannes (27. Dezember; fol. 39r,—42r,), auf Mari LiCht'Int::‘SS (lat-. Purificatio {‘t/la—
#ine am 2. Februar; fol. 71x,;~75r,,), Verkiindigung Marid (lat. Annunciatio Ma?mz.e am .25. Ma‘rz;
fol. 114v ~118r,,)) und auf den bereits erwdhnten Michaelis-Tag. Im ersten Te11_51nd die Prrted1g-
ten fiir unbewegliche Feste in die Predigtreihe eingegliedert. Im zweiten Teil, der Predigten
auf alle 27 Sonntage nach Trinitatis, also die hochstmogliche Anzahl der Sonntage zwischen
dem Dreifaltigkeitssonntag und Advent enthilt, sind keine Predigten fiir unbewegliche Fest-
tage (=Heiligentage) vorhanden. Die Predigten der Wolfenbiitteler Postille sind in Tabelle 2 nach

ihrer Reihenfolge verzeichnet:

" Tabelle 2. Predigten der Wolfenbiitteler Postille.

Nr.  Predigt

.' 1. Adventssonntag (fol. 1r-5v, ).

2. Adventssonntag (fol. 5v, —12v, ).

3. Adventssonntag (fol. 12v,~18v,).

4. Adventssonntag (fol. 18v,~25v,).

Weihnachien (Nafivitas Christi; fol. 261,-34v,).

Hl. Stephanus (26. Dezember; fol. 36r,~39r -

HI. Johannes Apostel und Evangelist (27. Dezember; fol. 39r,—42r,).
1. Sonntag nach Weihnachten (fol. 42r —4dv ).

Newjahr (Dies circumcisionis Domini; fol. 44y, ~49v_ ).

D e N U e W e

H
e«

Epiphania Domini (6. Januar; fol. 49v,.-55r, ).

juy
=

1. Sonntag nach Epiphanias (fol. 55¢,,-60r,,).

H
r2

2. Sonntag nach Epiphanias (fol. 60r,~68v. ).

[y
=

3. Sonntag nach Epiphanias (fol. 68v,,~71r,.).

-
o

Marid Lichtmess (Maris Reinigung, Purificatio Mariae, 2. Februar; fol. 71r,~75r,,).

—_
o

4. Sonntag nach Epiphanias (fol. 751,771, ).

e
o

5. Sonntag nach Epiphanias {fol. 771, -80r ).

Sonntag Septuagesima (fol. 80t ,—83v ).

Sonntag Sexagesima (fol. 83v ,88r,,).

Sonntag Quinguagesima (Fstomihi, Fastnacht; fol. 88v ~92v,).
Sonntag Inwocavit (Dowinica [ in Quadragesima; fol. 92v,~99v..).

P e
2B Y

Sonntag Reminiscere (Dominica IT in Quadragesima; fol. 100r,~104v,).
Sonntag Oculi (Dominica 111 in Quadragesima; fol. 104v —109v ).
Sonntag Laetare (Dominica IV in Quadragesima; fol. 109v ~111v).
Verkiindigung Marid (Annunciatio Mariae, 25. Marz; fol. 114v,-118r,,).

Sonntag fudica (Dominica V in Quadragesima; fol. 118v -123v,,).

NN
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26.
27.
28.
29.
30.
31.
32
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43,

45.
46.
47,
48.
49.
20.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
6l.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

72,

XXX

Palmsonntag (Dominica Palmarum; fol. 1-24r1-127r17).
Griindonnerstag (Feria V in Cena Domini, Vormittag; fol. 127r,~133r ).
Griindonnerstag (Feria V in Cena Domini, Nachmittag; fol. 133v,~135r,))
Karfreitag (Feria VI in Parasceve; fol. 135r,,~150v,)).
Ostersonntag (Dies Paschae, Dominica Resurrectionis; fol. 152r —154v }.
Ostermontag (fol. 154v, ~155v ).
Osterdienstag (fol. 155v ,~160v,,).
1. Sonntag nach Ostern (Quas wmodo geniti, Dominica in Albis; fol. 160v, ~163v,,).
2. Sonntag nach Ostern (Misericordias Domini; fol. 164r —166r,).
3. Sonntag nach Ostern (Jubilate; fol. 166r-169t,,).
4. Sonntag nach Ostern (Cantate; fol. 1691, ~171v,,).
5. Sonntag nach Ostern (Vocem Jocunditatis; Rogate; fol. 171v, ~1751,,).
Himmelfahristag (Donnerstag Ascensio Domini; fol. 175r,~1771,.}.
6. Sonntag nach Ostern (Exaudi; fol. 1771,,-180r, ).
Pfingstsonntag (Dominica Pentecostes; fol. 180r, ~183r,,).
Pfingstmontag (fol. 183r,,-185v,,).
Pfingstdienstag (fol. 1861 -187v,).
Dreifaltigkeitssonntag (Dominica Trinitatis; fol. 187v,~192v ).
1. Sonntag nach Trinitatis (fol. 192v ~196v,,).
2. Sonntag nach Trinitatis (fol. 197r,-200v ).
3. Sonntag nach Trinitatis (fol. 200v,,—204r ).
4. Sonntag nach Trinitatis (fol. 204t ;~207v ).
5. Sonntag nach Trinitatis (fol. 208r,-212r ).
6. Sonntag nach Trinitatis (fol. 212r-215v,,).
7. Sonntag nach Trinifatis (fol. 216r-219r, ).
8. Sonntag nach Trinitatis (fol. 219r —222v ).
9. Sonntag nach Trinitatis (fol. 222v, ~225r,).
10. Sonntag nach Trinifatis (fol. 225v,~228r,).
11. Sonntag nach Trinitatis (fol. 2281, ~231r,,).
12. Sonntag nach Trinitatis (fol. 2311,~234v, ).
13. Sonntag nach Trinitatis (fol. 234v, -237v,,).
14. Sonntag nach Trinitatis (fol. 237v,,—241r. ).
15. Sonntag nach Trinitatis (fol. 241r ~245v ).
16. Sonntag nach Trinitatis (fol. 245v,~248v, o
17. Sonntag nach Trinitatis (fol. 248v, 252t ).
18. Sonntag nach Trinitais (fol. 252r, —254r,).
19. Sonntag nach Trinitatis (fol. 254r, ~2571,,).
20. Sonntag nach Trinitatis (fol. 257v,—261v,).
21. Sonntag nach Trinitatis (fol. 261v~264v).
22. Sonntag nach Trinitatis {fol. 264v,~268r,).
23, Sonntag nach Trinitatis (fol. 268r,271v,,).
24. Sonntag nach Trinitatis (fol. 271v,,-2751,).
25. Sonntag nach Trinitatis (fol. 275r,-278v ).
26. Sonntag nach Trinitatis (fol. 278v,~282r ).
27. Sonntag nachi Trinilatis (fol. 282v -285v,).

1. zusitzliche Predigt fiir einen fehlenden Tag rund um Epiphanias oder nach Trinitatis iiber die
Taufe Christi (fol. 285v, 290t ,}.
2. zusitzliche Predigt fiir den Tag des hl. Michael (29. September; fol. 290r, ~295v,,).

Die kirchlichen Festtage wurden von den vier Preulischen Kirchenordnungen unter-
schiedlich verordnet. Dieerste Kirchenordnung von 1525 hatdie Hauptfesttage hervorgehoben,
die das ganze 16, Jahrhundert hindurch gefeiert wurden, ,als nemlichen natiuitatis Christi,
‘Circumcisionis, Epiphanie, Purificationis, Annuntiationis, Cene domini, Parasceues, Pasce,

'Ascensionis, Pentecostes”®, Wenngleich der Tag Johannes des Taufers, die Apostelfeste und

- die Heiligentage nicht gefeiert wurden, sollten sie vom Pfarrer am Sonntag doch zuvor ange-
'.'-_"'.kiindigt und kurz erliutert werden. Die zweite Kirchenordnung von 1544 fithrte das Fest aller
" heiligen Engel am Sonntag vor dem Michaelis-Tag ein®. Die dritte von 1558 (die sog. Osiandri-
" sche Kirchenordnung) énderte den Festkalender, indem sie Predigten fiir die Tage Bekehrung

© Pauli (25. Januar), Johannes des Taufers (Geburt am 24. Juni und Enthauptung am 29. August),

Marii Heimsuchung (2. Juli) und das Fest Maria Magdalena (22. Juli) vorsah®. Die vierte Kir-
chenordnung von 1568 erhob die Tage Johannes des Taufers (Geburt), Maria Heimsuchung
und den Michaelis-Tag (mit dem Engelfest am gleichen Tag) zu Fejertagen®. Andererseits re-
duzierte diese Kirchenordnung den Festkalender, indem sie das Evangelium zum Fest Mariae
Magdalenae (Lc 7) auf den 7. Sonntag nach Trinitatis verlegte.

Die Wolfenbiitteler Postille enthalt nicht die 1568 verordneten Festpredigten fiir die Tage
Johannes des Taufers und Marid Heimsuchung. Ebenso folgt sie dieser Kirchenordnung nicht,
wenn sie am 7. Sonntag nach Trinitatis das traditionelle Evangelium (Mc 8) auslegt”. Auch
beziiglich des Karfreitags weicht die Postille von der Anweisung, die Passionsgeschichte aus
der Passions- und Auferstehungsharmonie Johannes Bugenhagens (1485-1558) vorzulesen,
ab%s, Sie enthilt keine Passionsgeschichte, sondern bietet fiir den Karfreitag eine Predigt iiber
Lc 22 und 23 (fol. 1351, ~150v, ).

Die Wolfenbiitteler Postille umfasst nur Perikopenpredigten. 71 von 72 Predigten be-
handeln Evangelienperikopen. Der ersten Predigt auf den Griindonmerstag (Vormittag)
liegt die Epistelperikope (1 Cor 11,23-32) zugrunde (fol. 127r,~133r,.); die Predigt tiber die
Evangeliumsperikope (Mt 26,20-25) ist auf den Griindonnerstag Nachmittag vorgesehen
(fol. 133v ~135r ).

Unter Perikopen versteht man bekanntlich biblische Textausschnitte, vorwiegend aus
den Evangelien und Episteln des Neuen Testaments, die fiir den liturgischen Gebrauch nach
einer bestimmten Ordnung festgelegt sind und die im Gottesdienst vorgelesen sowie durch
Predigten ausgelegt werden”. Der Begriff ,Perikope” kann auch mit dem Text der Predigt
verkniipft und als Leseperikope bzw. Predigtperikope verstanden werden. Das Wort , Periko-
pe” als Fachterminus ist nicht in der griechischen oder lateinischen mittelalterlichen Liturgie
selbst entstanden, sondern stellt ein Konstrukt der lutherischen Liturgie der zweiten Hailfte
des 16. Jahrhunderts dar und wird mit der Predigtsammlung von Johannes Brenz (1499-1570)

63 ,doch ane fremde zusetze, als des lichtweihens, fladenweihens und dergleichen” (Sehling 4, #1970, 35). Weihnachten,
Ostern und Pfingsten erstreckten sich jeweils auf drei Feiertage.

64 Sehling 4, *1970, 68-69.

65 Es sollte allerdings nicht am Heiligentag selbst gepredigt werden, sondern ,an einem sdlchen Wercktag, Nemlich, Mit-

woch oder Freitag, der sélchem Heiligen Tag am nechsten ist, vnd daran sie sonst Predigen, in der Predig lesen vnd

handlen” (Hubatsch 3, 1968, 123).

Vgl.: Flir rathsam und gut ist es angesehen, dass man hinfort die tage Johannis des taufers, item der heimsuchung Marid,

Visitationis genannt, und den tag Michaelis feiern soll von wegen der gar herrlichen, schimen evangelia und historien,

auch hochnothiger stiick, die salche zeit ja billig zum trost der kirchen sollen fiirgehalten werden, dann ob man gleich bis

daher dieselbigen text der tag einer in der wochen geprediget hat, so ist doch die zeit wenig volk in die kirchen kommen”

(Sehling 4, 21970, 86-87).

67 Mehr dariiber siche den Kommentar zur Edition: fol. 216r.

68 Vgl: Und damit sonderlichen von dem leiden und sterben Christi das arme volk gute wisserischaft habe und rechten

glaube, soll ein jeder pfarrherr die historien und passion aus dem schénen biichlein Doctoris Pomerani vorn leiden und

auferstehung Christi an dem charfreitag fein langsam und deutlich fiirlesen und anfangen von dem, wie Christus in den

Blberg gehet, bis zu seinem begrebniss” (Sehling 4, 21970, 86}.

In dieser Hinsicht ist die Bezeichnung als Postille ,mit der Passion” in der [Biblictheca] Corviniana von Georg Geisenhof

(1900, 68-71 [Nr. 301, 87) inkorrekt (5. u. Anm. 260).

Zundchst fithrte man im Gottesdienst die Schriftlesung ganzer biblischer Biicher fortlaufend als lectio contiriin durch. In

der weiteren Entwicklung (um das 5. Jahrhundert herum) wurden Perikopen im Zusammenhang des Kirchenjahres in

einem Perikopensystem — ordo lectionum — zusammengestellt, das auch Perikopenkreis oder Perikopenordnung genannt

wird. Ein Perikopenbuch hieff daher Lektionar — liber lectionarius oder in einem Wort lectionarium.

66

69

70
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